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1. Kort historikk
2. Ny kommuneplan og ny kunnskap
3. Planforslaget nå
4. Behandling av innsigelser
5. Behandling av merknader, faglig 

råd/innspill
6. Prosessen videre

Agenda
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• April 2018: 2. gangs behandling
• Innsigelse fra Fylkeskommune og 

Statsforvalteren
• Juli 2018: Meklingsmøte: M1 (molo) 

og VS1 (småbåthavn) tas ut av 
planen, mens M2 (molo) og VS2 
(småbåthavn) gis ny utforming.

• Jan. 2019: Revidert planavgrensning, 
omforent med Statsforvalteren

Kort historikk

Planforslag 1 (2016-2019)
Plankonsulent: Utmarksspesialisten
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• April 2021: Planforum
• Des. 2021-Jan. 2022: Høring og 

offentlig ettersyn:
1. Innsigelse fra NVE om 

skredfarevurdering
2. Innsigelse fra Statsforvalteren om støy 

og luftkvalitet
3. Krav om marinarkeologisk befaring fra 

NTNU Vitenskapsmuseet 
4. Merknad fra Fylkeskommune om 

hensyn til landskap, alminnelig tilgang 
til strandsone og kvalitet i vannmiljø

5. Faglige råd fra Mattilsynet, mfl.

Kort historikk

Planforslag 2 (2020-2022) – offentlig høring
Plankonsulent: Utmarksspesialisten, Multiconsult

Saksarkiv: https://www.arealplaner.no/orkland5059/arealplaner/179
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Ny kommuneplan vedtatt mars 2023

Sammenfaller med reguleringsforslaget lagt ut på høring
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Ny kunnskap: geoteknisk stabilitet for sjøfylling
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Ny kunnskap: skredfare
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Ny kunnskap: masseberegning

• Behov for å redusere 
masseoverskudd selv etter sjøfylling

Veg 20000
ca. +47.000 m3

Veg 21000
ca. +92.000 m3

Veg 22000
ca. +82.000 m3

Veg 23000
ca. +82.000 m3
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Planforslaget nå
Molo Småbåthavn

Naturområde

Næring

Parkering, renovasjon, 
adkomst til molo

Bestemmelsessone for 
å anlegge sti for ATV 
til Høgjørrestolen

Friluftsformål: 1 publikumsrettet paviljong 
for å nytte utsikt og servering, 5 hytter

GS-veg til eks. boligfelt

Bolig, fritid, 
turistformål
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1. Mer realisme:
• redusert terrenginngrep og sjøfylling
• veg fremfor tunell, fjellhall utgår, sti for 

ATV fremfor lastebilveg til Høgjørrestolen
• Samle byggeområder: museum flyttes fra 

høydetoppen og ned til boligområdet
• Fra 10 til 5 hytter

2. Forenklet formålsgeometri, 
handlingsrom for å tilpasse 
skråningsutslag og få en bedre 
revegetering i detaljfase

3. Bevare strandsonen (steinfjæra), 
skog, moderere inngrep på 
Høgjørrestolen til natur og landskap

Planforslaget nå
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3D-modell
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Eksisterende terreng - veginfrastruktur
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Eksisterende terreng – strandsone
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Eksisterende terreng – høydedraget
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• Revidert forslag: masseuttaket utgår, kun 
anleggsstøy. 

• Støyfaglig rådgivning inngår i 
planarbeidet

• T-1442 nivågrenser (tabell 4 og 5) sikres i 
planbestemmelser sammen med krav 
om varsling og medvirkning om 
avbøtende tiltak (Kap. 6.3). 

• Grenseverdier for luftforurensning sikres 
i planbestemmelser.

• Skal det utarbeides en ny støyvurdering i 
planfasen gitt at plan for 
anleggsgjennomføring (faser, varighet, 
anleggsmaskiner, mulighet for skjerming) 
ikke er kjent før byggesøknad?

Behandling av innsigelsen til Statsforvalteren

Kilde: Brev fra Statsforvalteren, datert 20.01.2022
Samordnet uttalelse til reguleringsplan for Jørrestolen - Orkland kommune 
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• Skredfarevurdering er utarbeidet. 
Innsigelsen imøtekommes. 

Behandling av innsigelsen til NVE

Kilde: Brev fra Statsforvalteren, datert 20.01.2022
Samordnet uttalelse til reguleringsplan for Jørrestolen - Orkland kommune 
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• Marinarkeologisk befaring utført 
21.12.2023

• Ingen arkeologisk funn
• Kravet er oppfylt

Oppfølging av kravet fra NTNU Vitenskapsmuseet
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• Det er gjort alternative vurderinger 
og søkt å minimere inngrepene. 

• Vegnorm oppfylles. Det gir 
begrensninger på terrengtilpasning.

• Vegen opp til Høgjørrestolen har en 
mindre standard (dimensjonerende 
kjøretøy) for å redusere 
terrenginngrepene.

• Valgt løsning bygger på skjæring i fjell 
for å unngå store sidefyllinger som 
gjør beslag på viktig naturarealer

Behandling av innspill fra Statens Vegvesen
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• Pkt. 1 rettes i ROS-analysen.
• Pkt. 2 tas til etterretning. 

• Tunellen utgår. 
• I samråd med kommune er det nå 

regulert en GS-veg som er 
trafikksikker.

Behandling av innspill fra Statsforvalteren
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• Vi har tilstrebet å redusere 
terrenginngrepene men det vil 
fremdeles være behov for inngrep. 
Det er regulert et naturområde langs 
kysten. 

• Naturområdet er med å sikre dette. 
Tas også inn som bestemmelse.

• Siktkrav tas inn i plankartet. Navnet 
rettes i planbeskrivelsen.

Behandling av innspill fra Fylkeskommune
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• Hensyntas som bestemmelser

Behandling av innspill fra Mattilsynet
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Behandling av øvrige innspill

• Direktoratet for mineralforvaltning
• -> ikke lenger relevant, masseuttaket utgår

• Kystverket
• -> ingen reell innspill/merknad til forslaget

• Naboer
• -> svares i plandokumentene
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Prosessen videre

• Innsending av komplett planforslag med nye fagrapporter
• Ny høring




